ההבחנה בין מטבע למטלטלין - סיכום

משנתינו מבראת כי בעת מכירה, משיכת המטלטלין היא מתפיסה את הקניין ומחייבת את הקונה לשלם את המחיר, ולא להיפך. המשנה דנה בעת קניין בין שתי מטבעות שונים, איזה מהם נחשב לפירא ומתפיס במשיכתו את הקניין, ואיזה נחשב לטבעא. כפתיחה לדיון על מה קונה מה, אנחנו צריכים לברר מה מאפיין כסף לעומת מטלטלין.
1. רקע – שווה כסף ככסף

ערך כספי קיים בכל מיני חפצים. אכן יש דין רווח בכל התורה ש"שווה כסף ככסף" – הן לקידושי אשה, הן לפרעון חוב ונזק – "שוה כסף ואפילו סובין". כלומר, חפץ בעל ערך כספי בדרך כלל שווה בדיוק כמו הכסף עצמו. (אפשר לדון שם אם זה בגלל שהשווה כסף נחשב ממש כמו כסף מפאת ערכו, או שמא הוא רק נחשב כאמצעי המאפשר רכישת כסף ע"י מכירתו.)
מחלוקת ראשונים בשורש שו"כ ככסף
אג"מ: "שבכל מקום בעי ילפותא מקרא ששו"כ ככסף ובלא קרא לא אמרינן זה כדאיתא בתוס' ריש קידושין ואף שברשב"א ור"ן מתרצים שמסברא ידעינן בקידו' ששו"כ ככסף הוא שייך רק בקידושין וקנינים ולא בדבר אחר."

אמנם יש הבחנה משפטית בין כסף לבין מטלטלין בכמה עניינים. נסקור את חלקם כעת.
2. נקנה ולא קונה

כאשר מתרחשת תמורה, איך אנחנו יודעים אם התרחשה כאן החלפה או קנייה? וכן מתי העסקה חלה? בכל אופן אם הכל מתפתח כצפוי כל אחד מקבל את מה שמגיע לו. אבל יש לכך משמעות במידה ואחד חוזר בו או אחד החפצים ניזוק או אבד במשך ההחלפה. כאן קובעות המשנה והגמ' שלנו שיש להתייחס בצורה שונה למטלטלין לעומת מטבע.


כאשר מחליפים מטלטלים, ברגע שאחד מושך בחפץ שהוא קונה, העסקה חלה, והחפץ השני כבר נחשב שייך לחבירו. אבל כאשר מדובר בכסף, רק המשיכה במטלטלין מתפיס את העסקה אבל המשיכה בכסף לא. כלומר, אם שילמת כסף לסחורה ואתה מתחרט או הסחורה אבדה לפני שקיבלת אותה, אתה יכול לדרוש את הכסף בחזרה. אבל אם כבר קיבלת את הסחורה, אתה חייב מעתה לשלם כסף בכל אופן, אין לך זכות להתחרט וכן אם הסחורה ניזוקה היא ניזוקה ברשותך ואינך זכאי בהחזר מאת המוכר.

אנו נראה בהמשך שנחלקו אמוראים אם דין זה הוא מדאורייתא או שמא מדאורייתא מעות קונות, ורק מדרבנן גזרו משיכה.


אם הדין של משיכת המטלטלין הוא מדרבנן, מפורש שטעם הדין כדי שלא יוכל לטעון נשרפו חטך בעלייה. אבל אם הוא מדאורייתא, לא כתוב בגמרא למה איננו שייך במטבע. לפענ"ד נראה שזה קשור לאופיו הבסיסי של המטבע. המטלטלין הם כלי. אדם רוכש את הכלי, מקבל עליו בעלות, מן הסתם על מנת להשתמש בו. המשיכה היא ביטוי ליחס שלו עם החפץ. אבל מטבע איננו כלי ואיננו נרכש ברמה החומרית. הקונה מחוייב למוכר ערך אבסטרקטי, והמטבע הוא רק אמצעי תשלום. ערכו הוא ייצוגי, ולא מצד האפשרות להשתמש בו ככלי וכיו"ב. משיכת החפץ של המטבע איננו ביטוי משמעותי כמו משיכת הסחורה. הערך שהמטבע מייצג עובר למוכר באופן אוטומטי כאשר הלוקח מושך את הסחורה.

3. משמעות "קנין" מטבע: "מחייב"
עוד נ"מ יש לעניין משמעות הקיניין. כאשר קונים את המטלטלין, קונין אותן כפשוטו. אבל כאשר קונין את המטבע, קונין את הערך שלו. כלומר, בעת שמשכו את המטלטלין לא נתחייב הלוקח לתת למוכר מטבעות מסויימות, אלא סכום של ערך כספי. כך קובעת הגמרא (מה:) "הזהב קונה [את] הכסף? מחייב מבעי ליה! - תני: הזהב מחייב."
נחלקו הראשונים שם אם הגמרא מתכוונת להגיה את המשנה או לפרש אותה. משמע מהרמב"ן (שם) שמדובר בהגיה, כן פשטות הביתוי "תני". אבל תוספות (שם ד"ה מאי לאו) כתבו "תני מחייב אינו מגיה המשנה אלא קונה פי' מחייב". יש להבנת התוס' יתרון, כי הם לא צריכים להגיה מילה המופיעה במשנה מספר פעמים והמהווה מוקד תוכן המשנה.

במיוחד אם הגמרא התכוונה רק לפרש את המשנה, יוצא שהמונח "קניין" שונה בין מעות למטלטלין. יותר קל להבין למה המשנה השתמשה במונח קניין אם מבינים שהמשמעות המיוחדת של "מחייב" בעצם בנויה לתוך מטבע. המשנה הניחה שכל מי שיודע מה זה מטבע יבין מיד שמדובר במשמעות של "מחייב", כי ברור ש"קונה" במובן השגרתי לא שייך גבי מעות.
4. ערך קבוע
לתפיסת המשנה והגמרא, לעומת התפיסה שלנו, ערך המטבע הוא דבר קבוע כאשר ערך החפצים עשוי להשתנות ביחס למטבע. קביעות ערך המטבע איננו שרירותי אלא אונטולוגי – המטבע בעצם מגדיר את הערך. הנפק"מ הקלאסי לקביעות ערך היא ריבית. אם לווים מטבע, מחזירים כמות זהה של אותה מטבע. אבל אם לווים מטלטלין, אין להחזיר מטלטלין בכמות זהה, כי זה מה שנקרא "סאה בסאה", שאסור עכ"פ מדרבנן. אלא אמורים להעריך כמה שוו המטלטלין בעת ההלואה, ולהחזיר מטלטלין או כסף ששווים אותו סכום בעת הפירעון. הגמרא מתייחסת לזה בדף מד: בדיון אם זהב נחשב למטבע או פירא:
ואף רבי חייא סבר דהבא טבעא הוי. דרב אוזיף דינרי מברתיה דרבי חייא, לסוף אייקור דינרי. אתא לקמיה דרבי חייא, אמר ליה: זיל שלים לה טבין ותקילין. אי אמרת בשלמא דהבא טבעא הוי - שפיר. אלא אי אמרת פירא הוי, הוה ליה סאה בסאה, ואסור! - רב דינרי הוו ליה, וכיון דהוו ליה דינרי - נעשה כאומר לה הלויני עד שיבא בני או עד שאמצא מפתח.

הגמרא מניחה שאם זהב לא נחשב למטבע, יש בו אוטומטית בעיה של סאה בסאה.
5. אם נעשה חליפין
יש מעשי קניין שונים, עד כה דננו בעיקר בקנין משיכה. אבל יש קנין "חליפין", כלומר החלפת חפץ מול חפץ. בחליפין אין קשר בין ערך שתי החפצים. למשל, מושכים סודר לייצג קנין בית. לדעה אחת, וכך אנחנו פוסקים, אין מטבע ראוי להיות נמשך במסגרת חליפין:

הגמרא (מה:) מביאה מחלוקת בדין זה: איתמר, רב ולוי, חד אמר: מטבע נעשה חליפין, וחד אמר: אין מטבע נעשה חליפין. - אמר רב פפא: מאי טעמא דמאן דאמר אין מטבע נעשה חליפין - משום דדעתיה אצורתא, וצורתא עבידא דבטלא.
יוצא מדברי הגמרא שפסול מטבע לחליפין נובע מהיותו, לפחות באופן חלקי, בעל ערך ייצוגי ולא ערך אינהרנטי. וזה עוד מאפיין בסיסי של מטבע.
6. פדיון מעשר

יש שיקולים נוספים שמשפיעים על הלכות פדיון מעשר, ולכן איננו קנה מידה פשוטה למעמד מטבע. אמנם בפשטות הדרישה ל"כסף שיש בו צורה" היא דרישה למטבע. אם כן, כל דבר שפודים עליו נחשב מטבע, אבל לא כל דבר שהוא מטבע פודים עליו, כי יש מגבלות נוספות בענייני מעשר. זה בא לידי ביטוי בב' הלישנות בעניין פדיון מעשר, כאשר רק באחד מהם המחלוקת נוגעת להגדרת מטבע, ולשני היא נובעת מהלכות ייחודיות של מעשר שני.
7. שיעור האונאה, איסור אונאה בפחות מהשיעור

המשנה בהמשך הפרק (נא:-נב.) מביא מחלוקת תנאים לגבי שיעור האונאה. כן היא דנה במועד היכולת לחזור. הגמ' דנה אף בשימושים המותרים במטבע פסול.

לגבי שיעור אונאה, נחלקו אמוראים בגמרא שם אם הדעות הנוספות השנויות גבי מטבע קיימות אף גבי מטלטלין, או שמא אינם אלא במטבע דווקא.

אבל אין ספק ששאר הדינים המופיעים בהמשך הגמ' שם, כגון תלייה בצואר בנו, יקוץ, וכו' אינם אלא במטבע ולא במטלטלין. אם יש לאדם שולחן שנפגם מחמת שימוש ואיננו שווה כמו חדש, ברור שאסור לו למכור אותו בתור חדש או למחיר של חדש, אבל לא מצאנו בשום מקום שיתחייב לבער אותו מן העולם שמא יבואו לרמות בו. הבדל זה נובע מייעודו הבלעדי של המטבע לשימוש בעסקאות, כאשר המטלטלין נועדו בעיקר לשימוש בתור כלים.


עוד הבדל עולה מדברי הרא"ש. הוא מעלה אפשרות שמותר לכתחילה לפרוע במטבע שנפגם פחות משיעור אונאה, אבל שאסור להונות במטלטלין בכוונה אפילו פרוטה (ודין שתות השנוי במטלטלין הוא דווקא לעניין החזרת אונאה בדיעבד).


למה במטבע נתיר לרמות בכלשהו? התשובה לכאורה היא שזה בכלל לא רמאות. השימוש הבלעדי של המטבע הוא כאמצעי פירעון, וכל עוד המטבע מספיק טוב שמכבדים אותו, זה בכלל לא משנה אם הוא שחוק או לא. דווקא במטלטלין ששימושם בתור כלים, יש פגיעה במתאנה אפילו בשווה פרוטה. מטבע שווה את מלא ערכו עד שהוא נפסל, אבל ערך מטלטלין עולה ויורד עם כל שינוי קטן בכמות או איכות.
